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progediniente: PROCEDTHIENTO CRDINARIO a001748 /2002 !
gohze IROANIEND

pe D/a. VICTCRIRNO HARTINEZ CRECIRNG

Letgsde:
provucader: ROBERIO PRIMTIIVC GRENIZC PRLOMEQEE
costrs /8- AYUNTANIENTO DE GALAPAGAR, ORIBE

: g MADRID, & doce de gaptiembre de dos mil once

por recibidos 108 anteriores ageritos del progurader D.
Maria Jo=& ¥illén Vvalero. del Procurador o, Roberto @ranizo
Palomadue, gl oomo egorito del Mcalde»?reaidente del

Ayuntanpiento de Calapagar D- paniel Pérez mufioz, ¢ informe
108 Serviclos pa&cnicos de dicho ¢onsorelo, dnanse v

ANTECEDENTES DE EECHO

ejecucidén de gemtencia ool fecha de
g/uaf11, se dicta Auto en &l presente proce@imienta por’ &l que
se ordenaba 3al Ayuntamiento de Galapagar B incoara &
correspondiente prqcedimientu de regtauracion de iegalidad
pecto de 1as viviendas construidag al amparo de

urbanistica res _ :
1a licencia amulada por 8sta sala mediante sentenciz f£irmeé,

agi como el cumplimiento exacto Ge la misma a través de la
persona de SUu Alcalde Presidente. con Fecha de 25/03/11 =8
interpone recurso de sfiplice contra dicha rasolucidn por parte
del demandado dandose traslado a las partes para alegaciones

gegfin consta en autocs. ’
PUNDAMENIOR DB DERECHO

" fmwrco.-Ban fase de

et SN

. yNTco | Dlspone el axt. 104 oicA gque : " Luego que Red
firme uwns septencia, &e cggunicard en gl plazo de diaz dias al
Srgano que hubisra realizado 1a actividad objeto del I@CRISO,
a fin de gus, una Vez acusade reoibo de la comunlcacidn ed

i AR L STE RGN SO A

ig%ﬁg}‘ idéntico piago desde 18 vecepcién, la lleve & purd ¥ debido
i efocto y practigue lo que axiia et cumplimiento de 1as
iy .
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declaiaﬁianes coptenidas el 21 falle ¥y eB

indique el Srgand raspo!

2. Transcurridos dos meges 2
pentencia © el plazd fijado en ésta para el ocump

fallio conforme al art. s I
:rsonﬂa afectadas podré instar gu ojecucidn forzosd. &
3. &tendiendo 2 o naturaleza <€ 1o reclamade ¥ al =
afactividad de 12 gentencia, asta podrd fijar uw P 'atel
jnferior PAra 1liniento, cuande 1o dispuesto en

a L} ] 1]
aspartado apterior lo hage ineficaz o cause grave per]un.r:s.c"

1] ia n° 175707 aictada en la Apel.
come dijimos &R pentencil / BTt L

atras muchas S
o e sl . firme anula una

F rudencia del T.8:, cpando und aententia
Jﬁziigia de obras concedida cont.rawiniendo el Grciem‘amiento

agariansgte
henistico, la & ecupifn de aguells splica nest !
a la minismac Temandads Geba Testaurario ARCOSEEC al
L Testondiente procedimLsgt S reguiado eu 108 axEs,
siguientes de 18 LS 87¢ Ae 5 de Jdolio a8l Suale de
Tamunitad de iR el prtoente supuesto, siend? THe

& ~—lctada con fecha fa—érunéo-ggg'? Q;;%
eng cncedida poY al Ayuntamisnto 9€ apag

‘lﬁiéfllwﬁ cpara 1a ;cgnatmf:::ién de 60 viviendas ynifamiliares
en 1la UE=11 & de la urbanizacién “Las cerquillas®, PO
infringir el Ordenamiento Urbanistico vigente & Galapagaly
s6lo se puede tener potr ejecutada 1z referids sentencia, UnA
vez que ol referido Ayuntamiento incoe el correspondisnie
procedimiento 4o restavracién de 1a legalidad ug:ha.uistica
para que dentro del nisme, cni tras la realizacitn de 18
correspondientes ipformes tEcnlcOS, ge proceda & adecuar lo
construido 2 la 1agislacién., urbanistica vigente, O eil sy dase,
‘se acuerdes la gemolicitn de 10 rcongtruldo contraviniendo las
Normas de plezneemients. .

La sentencia firme anulé la licencia por lag razones
signientea:
1* La_existencia

de tres plantas

Falta informe nterveno &

En realidad la {nlca causa que requiere la incoacidn del
correspondiente expediente de restauracitn de la legalldad
urbanigtica es la primera de elias; es decir, la exlstencia de
una planta més de las permitidas toda vez que 2l unfmerc mAXimo
de plantas ‘en is OE-11 es el de dos, debiéndose computar
comg una planta mis la de shajo cubierte” ds acuerdo con el
art. 2.3.2 de las NN8B del ayuntamiento da Galapagsr, due
e modo alguno pueden ser modificadas ni derogadas por la
ordenanza de la Construcclin aprobada en fecha 4-Febrero~
1.998 aportada por la parte ejecutante, porque el principio
de jerargquia normativa de rango sengtitucional convierte én
nula de pleno derscho una Ordenanza que contzavenga la
legislacisn ulrbaniatica; siendo una nulidad radical que le
impide la eficacia y 1la produccién de efectds juridicos a
pesar de gue no hays sgide judicialmente declareda.
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declaraciones contenidas en a1 falle y se el misne plazo

jndicque el &xg gel cumplimiento de aquél.

2. Trapscurridod fdos meses & partir de 1la commwagc:zén de la

sentencig © el plazo Fijado €n ssta para el cumplimiento del

Fallo conforine al art. 71.1.¢), cualguiers de las partes ¥

pergonas afectadas podrd instar =u ojecucidn forzosd.

3. atenglendo R 1a naturaleza de lo reclamade ¥ & la
& Fijar plazo

efectividad 1a gentencia, dgta podr
ipfarior PAI:E el cumpliniento, cuando  1¢ dispuesto e.? e)
ineficaz O Cause grave pergmcia

apartado aptericr lo hags i
sentencia B° 175/07 f;lictada en la Apel,

Como @ijimos en ‘ . Ape

n* 7a6/08 entre otrae muchas s:.guz.indc%i xmt:;zf;‘.sﬁ:
{a del T.S8:, cuando und gentengia firme

otk a4 i iendo el Graemmiento

1icencia de bras concedida pontravinien X
agqualla 1ica negesari

o
urbanistice, la a;;:ecuui&n de % imp ¢ smente
a la Adainistt &; a dsb 'hauxaz o inco a

Swnnidad de Ba ! el p te e
Ta septencia dilcoads con s amuld 13
ento de Galapagar ch fecha
6-11-01 para = construceidn de 50 viviendas ynifamiliares
an la UB-11 A e 1a Urbanizacidn °"l@s Cercuillag®, POT
i 1 Drdenamiento Urbanistico vigente en Galapagal

gb6lo se puede tener por gdecutada 1a referida gentencia, una

wez que &l referide Ayuntamiento incoe el correspondicents
procedimiento de restauracion de la legalidad uthanizstica
alizacitn de los

para que dentxo del mismo, Yy 1ras ‘la @

norrespondientes informes técnlcos, B2 proceda & adecuar lo
conetruido a la legislacidn urbanigtica vigente. © en su Sasd,
‘se acusrde la deneolicién de 1o ‘gongtruido contreviniendo lag

Normas de Planeamiento,

1a sentencia firme amuld la licencia por iag razones

giguientes:
1* TLa exi jugnr de lag dos.

COnALTLOnE —staticas en cuanto =2 la 1o

carramiento ds 1R aroala con edra 3
Tprobaclon esa gai Proyecto de © coucion de obra 4*
FYaita Ge informe = intervenci RTQUEs, gicd. ’

En re:alidad 1a dodlca caufga ue requiere la incoacidén del
correspondiente expediente de restauracitn de 1z legalidad
urbanistica es la primera de sllas; es decir, la existencia de
una planta més de las permitidas toda vez que el nfmero maximo
de plantas en ia pE-11 es el de dos, debiéndose computal
como una planta més la de spajsc cubierta® de acuerdo con 2l
art. 2.3.2 de las NNBSS del Ayuntamiento de Galapagar, Que
e modc alguno pueden ser modificadas ni derogadas por la
Ordenanza de la construcelom aprobada en fecha 4-Febrexro~
{11598 aportada por ia parts ejecutante, POTquR el priscipio
= gergrqma normabiva de rango congtitucional convierts en
i :i pleno derecho una Ordenanza que contravenga la
eiaig sn urbanistica; siendo una milidad radicel que le
mpide la eficacia y la produceidn de efectos juridicos &
pesar fe que no haya sido sudicialmente declarada. -
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